Aus dem Bundesgericht

In Euro oder in Schweizerfranken?
Nicht immer ganz einfache Riickzahlung von Darlehen

fel. Lausanne, 19. Februar

Gleich vier Instanzen der schweizerischen Justiz hatten sich mit einem Darlehen in Hohe von 600 000 Euro zu
befassen und gelangten dabei zu unterschiedlichen Erkenntnissen. Das Bezirksgericht Zirich hiess die Klage des
Glaubigers gut, der vom Schuldner die Riickzahlung von 884 460 Fr. (600 000 Euro zum Kurs von Fr. 1.4741)
verlangte. Das vom Schuldner angerufene Obergericht des Kanton Ziirich verurteilte diesen zur Zahlung von 884
460 Fr. oder des entsprechenden Betrags in Euro, und das kantonale Kassationsgericht schliesslich bestétigte
diesen Entscheid.

Bereits im Ansatz falsch

Das Bundesgericht nun vertritt in seiner Urteilsbegriindung die Meinung, dass die Losung des Falles im Ansatz
falsch aufgegleist und in der Folge verschlimmbessert wurde: Das Bezirksgericht hatte dem Kldger 600 000 Euro
und nicht 884 460 Fr. zusprechen miissen; das Obergericht hatte den Franken-Betrag nicht um einen Euro-Betrag
erganzen diirfen, weil das die Rechtstellung des Schuldners verschlechterte; dass das prozessrechtlich nicht
zuldssig war, weil nur der Schuldner, nicht aber der Gldubiger das Urteil anfocht, hitte das Kassationsgericht
merken miissen.

Auch bei einem Darlehen in fremder Wahrung gilt das Nennwertprinzip, weshalb der Schuldner das zuriickzugeben
hat, was ihm geliehen wurde, und somit der Glaubiger das Risiko von allfdlligen Wéahrungsschwankungen tragt
(Art. 312 Obligationenrecht; OR). Damit war der Schuldner im beurteilten Fall grundsatzlich verpflichtet, 600 000
Euro zuriickzuzahlen. Allerdings erlaubt das allgemeine Vertragsrecht in solchen Féllen, dass der Schuldner auch in
Landeswdéhrung, also in Schweizerfranken, zahlen darf, sofern das nicht durch eine sogenannte Effektiv-Klausel im
Vertrag ausdriicklich ausgeschlossen wurde (Art. 84 Abs. 2 OR). Das ist indes lediglich ein Recht des Schuldners,
der Glaubiger kann die Riickzahlung in Landeswahrung nicht verlangen, wenn das Darlehen in fremder Wahrung
gewahrt worden war. Daher durften die Ziircher Gerichte nach Auffassung des Hochsten Gerichts dem Glaubiger
nicht 884 460 Fr. zusprechen. Der Schuldner hétte vielmehr zur Zahlung von 600 000 Euro verurteilt werden
miissen, wobei mit Blick auf sein Recht zu Zahlung in Landeswéhrung die Schuld zusétzlich in Schweizerfranken
zum Wechselkurs bei Félligkeit hatte veranschlagt werden diirfen.

Schuldner ungerecht behandelt

Das Ziircher Obergericht tat indes genau das Umgekehrte, als es die vom Bezirksgericht ausgesprochene
Verpflichtung zur Zahlung in Schweizerfranken um den Zusatz "oder den entsprechenden Betrag in Euro zum
Umrechnungskurs im Urteilszeitpunkt' erganzte. Damit verschaffte es dem Glaubiger einen zusétzlichen
Vollstreckungstitel in Euro, den er aufgrund des bezirksgerichtlichen Urteils nicht hatte. Der Glaubiger kénnte so
den Schuldner spéter je nach Kursverlauf wahlweise in der fiir ihn giinstigeren Wéhrung zur Kasse bitten. Damit
wurde laut dem einstimmig geféllten Urteil der 7. Zivilrechtlichen Abteilung des Bundesgerichts die Rechtstellung
des Schuldners verschlechtert (reformatio in peius), was nicht zuldssig ist, weil nur er und nicht auch die
Gegenseite das erstinstanzliche Urteil ans Obergericht weitergezogen hatte (§ 54 Abs. 2 Zivilprozessordnung).
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